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Editorial

Die Zeitschrift ® s % Literatur ™ Kleinformat hat es sich zur
Aufgabe gemacht, die Vorgange im kulturell-literarischen Bereich zu befragen.
Kritische Essays sollen zu gesellschaftlichen und pelitischen Vorgingen
Stellung beziehen. Philosophisches wird sich ebenso finden wie Tagespolitik,
Literarisches ebenso wie Wissenschaftliches.

Dieses Heft dokumentiert die von der AG Literatur organisierte Veranstal-
tungsreihe 1938 In ANTLITZ DER FiscHE 1998. Wir haben dabei auf Texte,
die uns in diesem Zusammenhang wichtig sind, zuriickgegriffen. Gerade
weil wir mit unserem Verein und dieser Zeitung bewulit an die 1. Republik
ankniipfen, denken wir, dafl die Beschaftigung mit Horvath, Bauer und der
mexicanischen Revolution, die sich sehr fiir das Rote Wien interessierte, fol-
gerichtig und notzlich ist.

Das Programm zur Veranstaltung lag schon dem Februarheft bei. Orl und
Datum der Performance Unterm Rad:Jugend ohne Gott steht noch nicht fest.
Wir freuen uns auf Euren Besuch.

Wir danken allen Mitgliedern und Abonnent/inn/en fiir ihre Beitrige und die
damit verbundene Unterstiitzung des Projektes.

Solltet [hr Texte oder Textprojekte vorzuschlagen haben, wendet Euch bitte an
die untensichende Adresse. Texte sind dringend gefragt, also klemmt Euch
dahinter. Wir warten gespannt.

Wir wilnschen unterhaltsame Lektiire.
Die Redaktion

Freiwillige Spenden oder Abe Bestellungen richten Sie bitte an:

AG Literatur, 1120 Wien, ArndtstraBBe 85/8, Tel.:810 95 56
oder an das Bankkonto:
BAWAG, BLZ 14000, 06110700448

Einzelheft: 15.- 68
Abobestellung: 10 Hefle 150,- 6S

Gefordert aus Mitteln des Bundeskanzleramtes Sektion V/4



Tod in Paris
Oden von Horvath und Ofto Bauer

1938. Tod in Paris. Odén von Horvath spaziert iiber die Champs-Elysées
und wird von einem Baum erschlagen. Die Welt erinnert sich an einen
grofien osterreichischen Dichter, heute noch. Otto Bauer starb in derselben
Stadt, weniger spektakulir, Niemand erinnert sich an den Politiker, heute.

Was hatten sie gemeinsam?

Sie waren am Hoéhepunkt ihrer literarischen und intellektuellen Produktion.
Horvath im 37., Bauer im 57. Lebensjahr. Zwanzig Jahre lagen zwischen
ihnen. Eine Generation trennte sie. Otto Bauer erlebte und bestimmte das fin
de siecle mit. Horvath war ein Nachgeborener. Horvath, ein Mann des Uber-
gangs, ein Dichter des heraufzichenden 20. Jahrhunderts; Otto Bauer
Programmatiker des Austromarxismus verbunden mit den grofen Utopien
des 19, Jahrhunderts.

Was hatten sie gemeinsam?
Den Tod in Paris.

Was hatten sie 1938 in Paris verloren? Besser gesagt, was hatten sie bereits
1934 in Osterreich verloren. Eine Vision? Vielleicht. Eine politische
Heimat? Sicher. Das Leben? In jedem Fall.

1938 begann ein Sterben, das Europa bis 1945 physisch und psychisch aus-
blutete. Und als wire das noch nicht genug gewesen, setzte es sich danach
fort: in Afrika, in Asien, in Lateinamerika. Uberall fielen die Menschen dem
gleichen Prinzip zum Opfer, dem schon die Européer/innen nichts entgegen-
zusetzen hatten. Dem Prinzip der Verwiistung, Zerstérung und Modernisie-
rung,

Und dann war da noch Ernst Bloch, der den Kleinglaubigen 1938 noch
nachrief, ehe er sich in sein Werk Prinzip Hoffhung zurickzog:

Auch der biirgerliche Geist, soweit er noch Ehrbares an sich hatte, hat eine
Niederiage eviitten. Eine Niederlage, die zwar ein paar hundert Erwerbsriesen
zum Sieg wurde, jedoch einen Thomas Mann itber die Grenzen trieb. Eine
Niederlage, die manche Intellektuelle iiber sich selber sehend machte, die



Sechuld- und Schamgefiihl hervorrief. Denn die biirgerliche Intelligenz, indem
sie aligemeinen Kulturzerfall nichts entgegensetzte als Skepsis, uferlosen
Relativismus, war eben nicht unschuldig an diesem Ende. Und sie kann gegebe-
nenfalls, diese Schuld jetzt etwas fiihlen, iiberblicken, sich ins Gewissen schla-
gen. Der dkonomisch haltlos gewordene Biirger suchte Sicherheit beim starken
Mann, im Blut (...), im Boden (...). Aber dafi sich so viel miserable Irratio aus-
breiten konnte, dazu hatte eine dienstfertige Intelligenz reichlich das IThre beige-
tragen, indem sie nicht nur (..) Schandpragmatismus machte, sondern (...) in
Geistfeindschaft und Mythos auswich.

Was starb 19387

Eine Generation. Eine intellektuelle Bewegung, Eine Nation,

Osterreich dankte ab, aber nicht in einer Weise wie Otto Bauer sich die
Losung der nationalen Frage vorgestellt hatte, wenn er 1912 in der Zeit-
schrift Der Kampf fragte:

Wovon hdngen Macht und Grosse einer Nation ab? Davon, dass der Volkskor-
per gesund und dass das ganze Volk von der nationalen Kultur erfiillt ist. Die
kapitalistische Ausbeutung zerstort die Kraft der Nation, indem sie der Klasse,
die die Mehrheit der Nation bildet, die Gesundheit raubt und ihr den Zutritt zu
den nationalen Kulturschdaizen verwehrt. Trotzdem verteidigt ihr, die Natio-
nalisten, die kapitalistische Ausbeutung. Damit beweist ihr, dass ihr nicht die
Sachwalter der Nation, sondern nur die Sachwalter der besitzenden Klassen der
Nation seid. Nur im Klassenkampf gegen Kapitalisten und Grundherren kanm
die Arbeiterklasse sich ein Dasein erringen, das sie, die Mehvheit der Nation
stark und gesund macht, das ihr, der Mehrheit unseres Volkes, das grosse Erbe
der Nation zu eigen gibt. Nur die endliche Beseitigung der kapitalistischen
Ausbeutung, nur der Sozialismus, eint alle Volksgenossen zur vollen nationalen
Kulturgemeinschafi. Aber der Klassenkampf gegen die Kapitalistenklasse kann
nur in internationaler Gemeinschaft gefiihrt werden. Denn die deutschen
Arbeiter konnen nicht aufwdrts ringen, solange die Arbeiter der andeven
Nationen in Elend und Kulturlosigkeit verharren. Nur im internationalen
Klassenkampf kann der Kapitalismus iiberwunden werden.

Otto Bauer begriff die Nationwerdung als jahrtausendelang wahrenden
gesellschaftlichen EntwicklungsprozeB. Fiir ihn war nicht der Nationalstaat
das Problem, sondern die kapitalistische Ausbeutung, Doch Nation und
Ausbeutung sind ineinander verwoben, unauflésbar, der Sturz des einen
ohne den Sturz des anderen unvorstellbar. Und wie sehr die Nation als Mo-



tor der modernen Vernichtungsstrategicn diente, bringt Odén von Horvath
1938 auf den Punkt, wenn er schreibt:

Die Stadt hing voller Fahnen und Transparente.

Durch die Strafien marschierten die Mddchen, die den verschollenen Flieger
suchen, die Jungen, die alle Neger sterben lassen, und die Eltern, die die Liigen
glauben, die auf den Transparenten stehen. Und die sie nicht glauben, mar-
schieren ebenfalls mit. Divisionen der Charakterlosen unter dem Kommando
von Idioten. Im gleichen Schritt und Tritt.

Sie singen von einem Vogelchen, das auf einem Heldengrabe zwitschert, von
einem Soldaten, der im Gras erstickt, von den schwarzbraunen Mddchen, die
den zu Hause gebliebenen Dreck fressen, und von einem Feinde, den es eigent-
fich gar nicht gibt.

So preisen die Schwachsirmigen und Liigner den Tag, an dem der Oberplebejer
geboren ward.

Und wie ich so denke, konstatiere ich mit einer gewissen Befriedigung, daf8
auch aus meinem Fenster ein Féhnchen flattert.

Ich habe es bereits gestern abend hinausgehdngt.

Wer mit Verbrechern und Narren zu tun hat, mufl verbrecherisch und ndrrisch
handeln, sonst hort er auf. Mit Haut und Haar.

Er muf} sein Heim beflaggen, auch wenn er kein Heim mehr hat.

Wenn kein Charakter mehr geduldet wird, sondern nur der Gehorsam, geht die
Wahrheit, und die Liige kommt.

Die Liige, die Mutter aller Siinden.

Fahnen heraus!

Lieber Brot als tot! -

Ja, 1938 gab das Volk dem Brot den Vorrang und eine Nation starb. Die
Fahnen wehten im Wind und in einer grofien mythischen Inszenierung trat
aus der Asche ecines gedemiitigten Volkes der Ostmirker hervor, er fiigte
sich ¢in ins Deutsche Reich, wo er nach Meinung vieler immer schon hin-
gehort hatte. Der Nationalismus ging auf in einem Imperialismus, dem
keine Ost-, West-, Siid- oder Nordgrenze heilig war. Ein Volk ohne Raum
drangte in die Welt, wollte herrschen und beherrscht werden. Herrschen
iiber das Fremde und beherrscht werden vom Eigenen. Und darin waren
sich alle Schichten gleich. Das Volk ohne Raum, das an die Kanonen dring-
te, sich auf fremder Scholle niederlieB, bestand nicht aus einer dummen,
fehlgeleiteten, amorphen Masse. Nein, unter ihnen fanden sich Arbeiter/
innen ebenso wie Kleinbiirger/innen, Groffindustrielle und Intellektuelle.



Millionen von Menschen stiirzten sich nach 1938 in einen Krieg, als gelte
es, die letzten Wahrheiten zu finden, als gelte es, fiir einen, der im Quadrat
des Todes seine gittliche Essenz erwirkte, ein Jerusalem zu retten, den
Heiligen Gral heimzuholen, auf dafl das Volk genesen mége. Wieder einmal
zeigte sich deutlich, daB der Glaube dort, wo er in religitse Erfahrung miin-
det, zur Vernichtung von Wissen und Gewissen fiihrt,

Dazu noch einmal Odén von Horvath:

Er leert wieder sein Glas. Ich frage plétzlich: "Wenn also die staatliche
Ordnung gottgewollt-"

"Falschi" unterbricht er mich. (..) "Gott schuf die Natur, also ist gottgewollt,
was naturnotwendig ist. Aber die Konsequenzen der Erschaffung der Natur, das
heifdt in diesem Falle: die Ordnung des Staates, sind ein Produkt des freien
menschlichen Willens. Also ist nur der Staat gottgewollt, nicht aber die staatli-
che Ordnung.”

"Und wenn ein Staat zerfallt?"

"Ein Staat zerfillt nie, es lost sich héchstens seine gesellschaftliche Struktur
auf, um einer anderen Plaiz zu machen. Der Staat selbst bleibt immer bestehen,
auch wenn das Volk, das ihn bildet, stirbt. Denn dann kommt ein anderes."”
"diso ist der Zusammenbruch einer staatlichen Ordnung nicht naturnotwen-
dig?"

Er ldchelt: "Manchmal ist solch ein Zusammenbruch gotigewollt."

"Warum nimmt also die Kirche, wenn die gesellschafiliche Struktur eines
Staates zusammenbricht, immer die Partei der Reichen? Also in unserer Zeit:
warum stellt sich die Kivche immer auf Seite der Sdgewerksaktiondre und nicht
auf die Seite der Kinder in den Fenstern?"

"Weil die Reichen immer siegen.”

Ja, die Reichen siegen immer. Ja, Kirche und Staat stehen Seite an Seite,
wenn es um die Interessen der Nation und des Volkes geht. Die Priester wei-
hen die Panzer, der Staat fiihrt damit seine Biirger ins Feld.

Und daher noch einmal die Frage: Was starb 19387

Eine biirgerliche Vision von Gleichheit, Freiheit, Briiderlichkeit.

Zwar gab es auch im Nationalsozialismus Gleichheit, jedoch galt sie nur fir
die Herrenrasse. Es gab soetwas wie Fretheit und Briiderlichkeit unter
Gleichen. Doch wer nicht dazugehorte, war totgeweiht. Fiir die biirgerliche
Ideologie und die Diffamierungskampagne des Bundeskanzlers fand Otto
Bauer die richtigen Worte:



Der Bundeskanzier hat mir Freitag zugerufen: "Sie sind ein Bolschewik! Sie
haben sich nie ehrlich zur Demokratie bekanm!" Ich habe dem Bundeskanzier
im Parlament nicht antworten konnen. Man kann nicht Gesinnungsbekenntnisse
ablegen, angesichis jener grinsenden und tobenden Ignoranz deren Urinstinkte
der Kanzler mit so handgreiflichem Erfolg gegen mich aufzupeitschen suchte.
Aber ich will dem Bundeskanzler an dieser Stelle antworten. Nicht um seinei-
willen, sondern um der tausende junger Arbeiter, Angestellten, Studenten wil-
len, die auf mich héren und von denen ich nicht mifiverstanden sein will.

Vor allem: ich halte jeden fiir einen armseligen Spiefier, der das Wort
Bolschewik als ein Schimpfwort oder wie ein Schimpfwort gebraucht.

Ich sehe die weltgeschichtliche Grafie dessen, was in der Sowjetunion ge-
schieht. Ich bemiithe mich seit fiinfzehn Jahren, es gewissenhaft zu studieren.
Aber ich bin kein Bolschewik. Was mich vom Bolschewismus scheidet, sind
nicht blof} taktische Erwdgungen dariiber, daf} die Methode der Bolschewiken,
in der Geschichte und in der sozialen Struktur Rufllands begriindet, in West-
und Mitteleuropa nicht nachgeahmt werden kann. Was mich vom Bolschewis-
mus scheidet, ist etwas viel Wesentlicheres als alle taktischen Evwdgungen, ist
etwas Grundsdizliches, etwas, was in meiner ganzen Auffassung der Entwick-
lung der menschlichen Kultur begriindet ist: ist meine Schétzung des unersetzli-
chen Wertes der individuellen, der geistigen Freiheit.

Und sehen Sie (...): wenn die Diktatur des russischen Bolschewismus gewaltsam
gestiirzt wiirde, dann wiirde die Menschheit fiir geraume Zeit den Glauben an
die Moglichkeit einer anderen, einer hiheren Gesellschafisordnung als der des
Kapitalismus verlieren; danm wiirde dadurch die Lebensdauer der kapitalisti-
schen Barbarei verldngert.

Eine Prophetie Otto Bauers in der Arbeiter-Zeitung vom 23. Oktober 1932,
Doch in dieser Prophetie lag auch schon der ganze Widerspruch eines
Menschen, der aus dem gebildeten, gehobenen Mittelstand stammte. Denn
er war, wie er selbst sagte, um der individuellen Freiheit willen ein De-
mokrat. Doch gerade die biirgerliche Ideologie von Freiheit, Gleichheit und
Briiderlichkeit hat den Kapitalismus aus der Taufe gehoben. Und 1938 gab
es fiir die biirgerliche Linke ein bdses Erwachen, denn sie begann den
Widerspruch ihres Lebens, langsam zu begreifen. Die Aufklirung war not-
wendige Voraussetzung fiir die Hervorbringung des Kapitalismus, denn was
wiire aus dem Industrickapitalismus geworden ohne selbstbestimmte, freie,
unabhéngige und miindige Konsument/inn/en?

Wie gesagt, Otto Bauer war ein Mann des 19. Jahrhunderts, mit allem, was
dazugehort: Utopie, Glaube, Menschlichkeit, Hoffnung, Solidaritit und



Widerstandsgeist. Was er bisher als Fortschritt gefeiert hatte, verkehrte sich
vor seinen Augen im Faschismus zur monstrdsen Vernichtungsmaschine.
Und er begriff, dab der Feind in ihm selbst laverte, immer auf der Suche
nach willigen Opfern,

Bleibt am Ende noch eine Frage offen; Was konnen wir und vor allem wir
Jungen aus der Geschichte lernen? Was bewegt uns und wo bewegen wir
uns mit unserer Geschichte hin?

Kehren wir noch e¢inmal zu Odén von Horvath und seinem Roman aus dem
Jahr 1938 Jugend ohne Golt zuriick, denn wir teilen seine Meinung, dafl wir
kalten Zeiten entgegen gehen und dal der Wille die Geschichte, aus der wir
alle kommen, anzunchmen, gleich null ist.

Dap diese Burschen alles ablehnen, was mir heilig ist, wdr zwar noch nicht so
schiimm. Schlimmer ist schon. Wie sie es ablehnen, ndmlich: ohne es zu kennen.
Aber das Schlimmste ist, daf sie es iiberhaupt nicht kennenlernen wollen!

Alles Denken ist ihnen verhafit.

Sie pfeifen auf den Menschen! Sie wollen Maschinen sein, Schrauben, Réider,
Kolben, Riemen - doch noch lieber als Maschinen wéren sie Munition: Bomben,
Schrappnells, Granaten. Wie gerne wiirden sie krepieren auf irgendeinem Feld!
Der Name auf einem Kriegerdenkmal ist der Traum ihrer Pubertdt,

Doch halt! Ist es nicht eine grofle Tugend, diese Bereitschaft zum hochsten
Opfer?

Gewifs, wenn es um eine gevechte Sache geht -

Um was geht es hier?

"Recht ist, was der eigenen Sippschaft frommt”", sagt das Radio. Was uns nicht
gut tut, ist Unrecht. Also ist alles evlaubt, Mord, Raub, Brandstiftung, Meineid -
Ja, es ist nicht nur erlaubt, sondern es gibt iiberhaupt keine Untaten, wenn sie
im Interesse der Sippschaft begangen werden! Was ist das?

Der Standpunkt des Verbrechers.

Zchn Jahre davor stellte sich diese Frage fiir Otto Bauer in der Arbeiter-
Zeitung vom 11. April 1926 noch anders dar, viel militanter und vom Geist
der sozialistischen Utopie durchdrungen. Wie gesagt Horvath und Bauer
trennten zwanzig Jahre, beinahe eine Generation.

Heute ist der Hauptfeind der biirgerliche Geist. Heute kampfen wir gegen das
Ganze der biirgerlichen Welt. Heute ist es das rechte Heldentum: das Biirger-
liche in uns selbst zu ertdten!



Sagt das unseren Jungen, und sie werden die Alten nicht mehy beneiden. Sie
werden verstehen, dafi sie ihren eigerien Kampf zu kdmpfen haben. Daf} sie
nicht verzichten miissen auf den Kampf: dafl sie nur den richtigen Gegner tref-
fen sollen. Ach ja, es ist nicht so leicht, heute ein sozialdemokratischer Jugend-
licher zu sein. Einstmals, da war der Meister ein wiltender, brutaler Ausbeuter,
der Lehrer ein christlichsozialer Zopf- und Stockpddagoge, und auch der Vater
gab die Priigel, die er selbst bekam, dem Kinde weiter. Wie war es da herrlich
leicht, sich aufzulehnen! Heute ist der Forthildungsrat in sozialdemokratischen
Hdnden, der Meister vielleicht organisiertes Parteimitglied, und der Vater - je
nun, der Vater ist auch schon Sozialdemokrat. Hier wird das Problem unserer
Jungen, das Problem der zweiten Generation in der Partei zu ernsten Gewis-
sensfragen fiir die evste. Frither, da kamen die Jungen zu uns aus natiirlicher
jugendlicher Auflehmung: gegen die Schule, gegen die Eltern, gegen alles. Die
alten Erziehungsmethoden trieben sie vom Protest gegen den Stock zum Protest
gegen die Gesellschaftsordnung. Es ist das ernsteste Problem der Partei, die
ihre zweite Generation erreicht hat, dafl der Gegensatz der Generationen die
Jugend in das andere Lager treiben mufl, wenn nicht die Evziehungsmethoden
ganzlich andre werden. Das ist die Aufgabe, Genossen, die die gednderte
Strategie des Klassenkampfes den Alteren, den Eltern auferlegt: und auch das,
dieser Kampf in uns selbst, ist ein Kampf gegen iiberkommende biirgerliche
Sitten und Vorurteile. (...) Wohlan, fangen wir zu Hause an. Helfen wir unseren
Jungen, den Weg zu finden. In die Schiitzengrdben, Genossen, jeder an seinen
Platzi Die Eltern zur Erziehung an sich selbst. Die Jugend zum Kampfe, zum
Kampfe um die newe Welt!

1998 ist wieder einmal ein Gedenkjahr. So wie wir jedes Jahr irgendeinen
Tag zu einem Gedenktag machen. Doch Im Antlitz der Fische sollten wir
uns doch fragen, ob wir bereit wéren, neuerlich einem Tod in Paris ins Auge
zu blicken. Wer von uns wird klare Worte finden, wenn das Zeitalter der
Fische zuriickkehrt und das Eintritt, wovon Odén von Horvath uns 1938
berichtet:

Die Buben lesen alles. Aber sie lesen nur, um spétteln zu kénnen. Sie leben in
einem Paradies der Dummbheit, und ihr Ideal ist der Hohn. Es kommen kalte
Zeiten, das Zeitalter der Fische. (...) Ich bin zwar nur ein Amateurastrolog,
aber die Erde dreht sich in das Zeichen der Fische hinein. Da wird die Seele
des Menschen unbeweglich wie das Antlitz eines Fisches.

Textmontage: Raimund Kremlicka



PROTESTNOTE DER MEXIKANISCHEN REGIERUNG

BEIM VOLKERBUND GEGEN DEN ANSCHLUSS 1938
Isidor Fabela - mexikanischer Diplomat

Angesichts der Unterdriickung Osterreichs als unabhéngiger Staat infol-
ge ciner bewaffneten auslindischen Intervention und im Hinblick dar-
auf, daBl der Rat des Volkerbundes zwecks Anwendung des Artikels 10
des Volkerbundpaktes, welcher die Verpflichtung auferlegt, die Unver-
sehrtheit des Gebietes und die politische Unabhéingigkeit aller seiner
Mitglieder zu achten und gegen jeden duBeren Angriff zu wahren, bis-
her noch nicht einberufen worden ist, habe ich die Ehre, Thnen gemaf
den Weisungen der Regierung von Mexiko folgende Erkldrungen zu
tibermitteln und bitte Sie, diese den Mitgliedsstaaten unserer Institution
zur Kenntnis bringen zu wollen,

Der politische Tod Osterreichs in der bekannten Form und unter den
bekannten Umstinden stellt cin schweres Attentat gegen den Vélker-
bundpakt und gegen die iibernommenen Grundsitze des Volkerrechtes
dar.

Infolge eines Gewaltstreiches hat Osterreich aufgehort, als unabhingige
Nation zu bestechen. Diese Intervention ist eine offensichtliche Verlet-
zung unseres Paktes sowie der Vertrage von Versailles und Saint-
Germain, welche die Unabhingigkeit Osterreichs fiir unabénderlich
erklaren. Diese unabéinderliche Unabhingigkeit hitte nicht nur durch
die GroBmichte, die das Genfer Protokoll von 1922 unterzeichnet
haben, geachtet und garantiert werden miissen, diec bei diesem Anlalh
feierlich ihren EntschluB erklart haben, die politische Unabhéngigkeit,
die territoriale Unversehrtheit und die Souveranitat Osterreichs zu ach-
ten, sondern auch durch die §sterreichische Regierung selbst, da der
erwihnte Staatsvertrag von Saint-Germain und das Genfer Protokoll
Osterreich zumindest die Verpflichtung auferlegen, die Zustimmung des
Voélkerbundrates einzuholen, sofern es sich um die Aufrechterhaltung
seiner Unabh#ngigkeit innerhalb seiner gegenwirtigen Grenzen als
selbstindiger Staat und absoluter Herr seiner Entschliisse handelt.
Daher mul} jedes Abkommen und jede EntschlieBung, die darauf
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gerichtet sind, die Osterreichische Unabhéngigkeit zu beeintrachtigen,
als rechtswidrig betrachtet werden und ebenso mub jeder Versuch
gleichgiiltig welcher ausldndischen Regierung, der diesen Grundsitzen
und Verpflichtungen zuwiderlauft, von den Mitgliedern des Vélker-
bundes als Willkiirakt und untragbar angesehen werden.

Dic Tatsache, daB die Behorden in Wien die Macht dem gewaltsamen
Besetzer iibergeben haben, kann dem Angreifer nicht als Entschul-
digung dienen und der Vélkerbund darf diese vollendete Tatsache nicht
ohne die energischesten Proteste und die in den Artikeln des Volker-
bundpaktes vorgeschenen GegenmaBnahmen hinnehmen.

Andererseits vertreten die Behorden, welche die vollziehende Gewalt
preisgegeben haben, keineswegs das Osterreichische Volk, das sicher-
lich den Tod seines Vaterlandes als eine diistere Tragddie ansicht; die
Behorden selbst, welche der Gewalt weichen mubBten, haben nicht frei
gehandelt, da ein erzwungener Willensakt kein Willensakt ist. Infol-
gedessen wiirden die Mitgliedsstaaten des Vélkerbundes die Handlun-
gen und Worte dieser Behdrden nicht als freie und rechtmiBige
AuBerung der Nation ansehen, welche der militarischen Gewalt unter-
worfen ist.

Die Regierung von Mexiko, welche die Grundsitze des Volkerbundak-
tes stets achtet und ihrer AubBenpolitik, die keine mit Gewalt herbeige-
filhrte Eroberung hinnehmen kann, immer treu bleibt, protestiert in der
kategorischesten Weise gegen den duferen Angriff, dessen Opfer die
Republik Osterreich geworden ist. Sie erklart der 6ffentlichen Meinung
der Welt, daB nach ihrer Ansicht die einzige Methode, den Frieden zu
erhalten und neue internationale Attentate wie die gegen Athiopien,
Spanien, China und Osterreich zu vermeiden, darin besteht, die Ver-
pflichtungen zu erfiillen, welche der Volkerbundpakt, die abgeschlosse-
nen Vertrage und die Grundsitze des Volkerrechtes auferlegen. Im
gegenteiligen Fall wiirde nicht viel spater die Welt in eine viel schwere-
re Konflagration verwickelt werden, als diejenige ist, die man vermei-
den will, indem man auBerhalb des Systems des Volkerbundes zu han-
deln sucht.
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Unterm Rad:Jugend ohne Gott
Vorbemerkungen zu einer Performance

Am 28. Mai 1938 wifft Horvath in Paris ein, um dort Gesprdche mit einem
Filmregisseur wegen der Verfilmung von Jugend ohne Gott zu fithren. Am 1,
Juni um 19. 30 Uhr auf dem Weg ins Hotel, wird er auf der Avenue Marigny

von einer umstiirzenden Ulme, die von einem Blitz getroffen wurde, erschlagen.
Sieben andere Personen werden unter dem Baum begraben - alle bleiben
unverletzt, aufler Horvath. Laut Polizeibericht fand man in den Manteltaschen
des Toten ein wenig Kleingeld sowie ein Pdckchen Aktfotos. Auflerdem auf
einer Zigarettenschachtel notiert ein kieines Gedicht:

Und die Leute werden sagen/In fernen blauen Tagen/Wird es einmal recht/Was
falsch ist und was echt./Was falsch ist wird verkommen/Obwohl
es heut regiert./Was echt ist das soll kommen -/Owohl es heut krepiert.

Odon von Horvath

Ohne Zweifel ist in den 30er Jahren die Jugend in eine Maschinerie der
(NS)Propaganda von zuvor nicht gekanntem Ausmal} geraten, die sie, wie
wir wissen, zum todbringenden Rassismus und fatalistischen Kadaver-
gehorsam "raderte”.

Eine Jugend, deren "Gott" der "Fiihrer" wurde, der sie um ihre Perspektiven,
ja um ihre Zukunft betrog und sie millionenfach in den Tod hetzte. Das ist
nunmehr Geschichte.

Dieser historische ProzeB, aus dem wir alle kommen.

Wir glauben aber, daB wir den gegenwirtigen Verhiltnissen und Problemen
unserer Gesellschaft (Rassismus, Egozentrismus, Gewalt, Medienmacht
etc.) nur gerecht werden, indem wir uns mit diesen aktuellen und akuten
Verhéltnissen auseinandersetzen. Dies wiederum ist nur mdéglich, wenn wir
bewulit und gestalterisch (kiinstlerisch) unsere (individuellen) Erfahrungen,
unser Denken sowie unser (Un)Wissen zur Basis unseres (theatralen) Ar-
beitsprozesses machen, der bei uns beginnt und beim Publikum, so hoffen
wir, nicht enden wird.

Im Mittelpunkt steht also die "Jugend”, anders gesagt: Wir, die Generation

12



der Dreifligidhrigen. Jugend in dem Sinn, daB wir zwischen den Generatio-
nen stehen: Wir sind nicht mehr Kind, nicht mehr Jugendliche, ein wenig
Erwachsen zwar aber noch nicht alt genug; ein wenig berufstitig, aber noch
lange nicht in den etablierten (bestimmenden) Positionen; ein wenig erfolg-
reich, aber noch kaum bekannt. Demnéchst wird man von uns erwarten
Verantwortung und "Fiithrung" zu dibernehmen, unseren "Staat zu machen".

Wir Enkelkinder der Nachkriegsgeneration erfahren gerade, dal das, wofiir
unsere Elterngenerationen nach dem Krieg gekampft bzw. es auch (zumin-
dest teilweise) erreicht haben, nimlich einen gewissen ékonomischen und
sozialen Wohlstand, immer unsicherer wird, ja allseits gefahrdet ist, sowohl
politisch, ideologisch als auch dkonomisch und 6kologisch.

Es hat sich herausgestellt, daft der "Kalte Krieg", der alle in einer gewissen
"Beruhigung" gehalten hat, nur im Sinne der Weltmachtverhiltnisse beendet
ist, nicht aber in sozialer, politischer und 6konomischer Hinsicht.

Es wird hirter. Es wird kilter.
Und alles wird immer schneller und schneller.

Wir blicken wieder in das "Antlitz der Fische".

So stellen sich uns, so glauben wir, zwei Fragen - eine individuelle und eine
soziale (kollektive) -, die ineinander verwachsen sind, nadmlich: Wie (iiber)
leben wir, wollen wir eine Gesellschaft in "Friede" (weniger Schmerz!) und
(sozialem) "Wohlbefinden" (weniger Schmerz!) sichern und entwickeln?

Sliwinski: Also mochte der Oberle, daB alls so bleibt, wies is.
Oberle: Es wird net so bleibn.
Simon: Richtig! Es wird no viel schlimmer werden!

Die Bergbahn
Odén von Horvath

Unserer Generation ist einsichtig geworden, dall die Politiker/innen die
Orientierung verloren haben, keine Perspektiven und wahrscheinlich
manchmal auch keine reale Macht mehr haben. Die Frage also lautet: Was
sollen, was werden wir tun? Wer bekdmpft die Fische?
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K4ROLINE kommt mit dem Schiirzinger; sie etwas voraus - dann hdlt sie plotzlich
und er natiirlich auch: Mul} denn das sein, daf3 die Ménner so mifitrauisch sind?
Wo man schon alles tut, was sie wollen.

ScHURZINGER: Nattirlich muf man sich als Mann immer in der Hand haben. Sie
diirfen mich nicht falsch verstehen.

KAROLINE: Warum?

ScHURZINGER; Ich meine, weil ich zuvor eine Lanze fiir Ihren Herrn Briutigam
gebrochen hab. Fr ist halt sehr aufgebracht - es ist das doch kein Kinderspiel so
plotzlich auf der Strafle zu liegen.

K AROLINE: Das schon. Aber das ist doch noch kein Grund, daf} er sagt, daB ich
eine Dirne bin. Man muf} das immer trennen, die allgemeine Krise und das
Private.

SCHURZINGER: Meiner Meinung nach sind aber diese beiden Komplexe unheil-
voll miteinander verkniipft.

KAROLINE: Geh redens doch nicht immer so geschwollen daher! Ich kauf mir
jetzt noch ein Bis. Sie kauft sich bei dem Eismann Eis und auch der Schiirzinger
schleckt wieder eine Portion.

Kasimir und Karoline
Odon von Horvath

Liebe ist also unser eigentliches Thema, will sagen, in einem Horvathschen
Sinn, die "unerldste Liebe". Licbe als Begegnung, als Konfrontation und
Kommunikation des einen mit dem anderen Menschen, mit dem Ziel der
gemeinsamen Entwicklung einer anderen (besseren?) Existenz. Liebe aber
auch als Kritik, als aufbrechender Entwurf von Gemeinschaft; Liebe als
ideologische, als biirgerliche Konstruktion vom "privaten Gliick"; Liebe als
vermeintlicher Trost und zugleich Wurzel von Wut und Gewalt.

Liebe ist privat.
Liebe ist politisch.

Uber die Liebe kann alles gesagl werden, dennoch weifl man nicht, was man
sagen soll. Die Liebe existiert, Punkt, das 1st alles. Man liebt seine Mutter, Gott,
die Natur, eine Frau, die kleinen Végel und die Blumen: dieser Begniff, der zum
Leitmotiv unserer von Grund auf sentimentalen Kultur geworden ist, ist sowoh]
der pathetischste, wie auch der diffuseste, ungenaueste und am wenigsten ver-
stindliche Begriff unserer Sprache. Im Verhaltnis zum kristallinen Zustand der
Verfithrung ist die Liebe eine flussige, sogar gasférmige Losung. In der Liebe
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und durch die Liebe ist alles 16sbar. Als Aufthebung und Auflésung aller Dinge
in einer leidenschaftlichen Harmonie oder in einer subkenjugalen Libido ist die
Liebe eine universelle Antwort, die Hoffnung auf ein ideales Zusammenleben
und die Virtualitdt einer Welt verschmelzender Beziehungen. Der Haf} trennt,
die Liebe vereinigt.

Jean Baudrillard

Was sagt ein Mensch, wenn er sagt: "Ich liebe dich". Was tul er, wenn er
liebt? Was, wenn er nicht liebt? Was tut er, wenn er einsam ist, wenn er
zuriickgestoBen, wenn er ausgestofBen wird? Was tut er, wenn er hafit?

Liebst du uns Vater?
Liebe! Hall! Wo ist der Unterschied! Wir sind eine Familie.

Al Bundy, "Eine schrecklich nette Familie"”

Liebe ist revolutiondr.
Liebe ist reaktiondr.

Allgegenwirtig und in einem kaum faBbaren Ausmall méichtig sind die
audiovisuellen Medien. Sie sind unsere Viiter und Miitter. Si¢ sind unsere
Familie, unsere Weltsicht - unsere Sicht auf dic Welt. Was aber bedeutet in
ihnen, durch sie Politik, Okonomie, Gesellschaft, Gewalt oder Liebe? Und
was fiir uns?

Ein neues, durch die Teletechnologien generiertes Wissensdesign revolutioniert
zunichst die Sprachkultur und ihre lineare Decodierung. Am Fernschen wurde
erkennbar, dall Medien die Massenproduktion der Erfahrung ibemommen
haben. Die hypertrophe Bildproduktion der Kulturindustrie verursacht eine
schier grenzenlose "lkonomanie" (Gunther Anders), die Kapitulation vor der
Reproduktionstechnik bedingt das Verschwinden der direkt erfahrbaren Le-
benswelt in blefer Reprisentation (Guy Debord).

Die Welt der Medien wird gem als eine Welt der Illusionen abgetan. Die mas-
senmediale Verdichtung der Welt zum absoluten Spektakel scheint abermals
den Horizont aller Aufklarung einzuziehen. In der unerbittlichen Inszenierung
der Realitit nach der Vorgabe der Medien wird der Mensch durch seine eigenen
Kulturprodukte iberholt. Ein "promethisches Gefille" nannte Giinther Anders
einst die Tatsache, daB} die Technik aus uns etwas macht, noch bevor wir etwas
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aus ihr machen kénnen - der Mensch erscheint antiquiert in der Asynchroni-
siertheit mit seiner eigenen Produktwelt. Die Kritik an der Vorherrschall des
Bildes n#hrt sich aus einer Angst vor dem Verstummen der Sprache als dem
privilegierten Erkenntnismittel. Des einen Befiirchtung bildet dabei des anderen
Hoffnung.

Cyber.Philosphy.
Frank Hartmann

In ciner ebenso medienzentrierten wic medienmanipulierten Welt ist keine
unmittelbare Erfahrung (von Welt, Wirklichkeit und Natur) mehr moglich,
genauer gesagt, nicht mehr alltiglich. Es verliert sich das Individuum als
Medium von Wahrnehmung, Denken und Wissen in einer quasi allgegen-
wirtigen (kollektiven) "Schattenwelt" (Giinther Anders), die wohl auch eine
Totenwelt, in der dramatisch und theatral "totengetanzt" (Hype der "interak-
tiven Multimediazivilisation") wird. Das Drama um den Tod und das Be-
gribnis von "Lady Di" zeigte in der (individuell weltweiten) Erfahrung/
Priisentation einer "kollektiven Traner" erste Zeichen einer solchen (in nicht
auszumachenden Ausmall kommenden) "gehypten Weltkultur”.

Worum, ja worum eigentlich wurde getrauert? 99% kannten diesen Men-
schen aus der britischen "Royal Family" nicht, sic war thnen nur eine Nach-
richtenzeile in der tiglichen Presse, ein Kurzbericht in den Medien. Thr
Leben war eine Soap-Opera, ihr Tod wurde trotzdem oder gerade deswegen
zum globalen Spektakel. Sie wurde im besten und wahrsten Sinn die erste,
denn niemals zuvor erreichte, "authentische Welt-Medienikone" - die
Heiligsprechung war nur eine Frage von Tagen. Das alles aufgrund des
(letzlich banal-tragischen) Schicksals einer fiktiven Person, denn fiir nie-
manden - wahrscheinlich nicht einmal fiir sich selbst - war sie jemals im
klassischen rationalen Sinn real.

Die postmoderne Diskussion von "Fact or Fiction", von Authentizitit (Un-
mittelbarkeit) oder Medialitdt (Asthetik) als fundamentale Wahrnehmungs-
und Denkparadigmen der gegenwirtigen Gesellschaft, hat eine neue, bisher
nicht ausgemessene Dimension erhalten.

Nur eine sczialwissenschaftlich fundierte Auflkérung kann den Media-Hype

entmythologisieren, der den gegenwértigen Ubergang in die Informationsge-
sellschaft kennzeichnet. Die Identifizierung des technisch Machbaren mit dem
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sozialen Nutzen der Medienentwicklung ist dabei kritisch aufzubrechen; eine
entsprechende Kommunikationsarchiologie hétte die soziokulturellen Bedin-
gungen der segenannten Kommunikationsrevolution aufzuzeigen und die
gesellschafthiche Wirklichkeit unter den neuen Kommunikationsverhéltnissen
darzustellen.

Die Infommationsexplosion ist nicht das Problem; strenggenommen gibt es gar
keine Infommationsflut, sondern nur emne der Medienwirklichkeit unangemesse-
ne kulturtechnische Praxis.

Kulturtechniken sind histerisch kontingent. Der oftmals konstatierte Sinn- und
Orientierungsverlust der postmodemen Gesellschaft ist in Wirklichkeit ein
Verlust des kulturtechnisch vertrauten Zeichensensoriums. Hat eine bestimmte
Kulturtechnik sich in ihrer Kapazitit erschopft, dann werden die etablierten kul-
turellen Codes relativiert und itberkommene Formen der Komplexititsreduktion
distanziert.

Cyber.Philosphy.
Frank Hartmarnn

Die Sehnsucht des Individuums nach einem "Wir", der Erfahrung eines fun-
ktionierenden Kollektivs oder wenigstens eines Gegliickten (Erlésenden)
endel im Bruchstiickhaften aber umso umfassenderen Scheitern. Alle Sehn-
sucht nach nnmittelbarer Liebe (erfiillter Kommunikation) verliert sich im
telematischen Universum mittelbarer (unerfiillbarer) Information.

Armin Anders
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Verlassenes Ende
Alice Riihle-Gerstel

Der Gedichtband Verlassenes Ende
aus dem Nachlah von Alice Riihle-
Gerstel (1894 Prag-1943 Mexico
City) prisentiert eine Autorin, die in
der Zwischenkriegszeit im deutsch-
sprachigen Raum als die bedeutend-
ste Individualpsychologin galt.

Die ausgewdhlten Gedichte sind
Aussagen aus ihrer inneren Welt,
geprigt von ihrer Weltanschauung,
ihrer Resignation; dem Lebensweg
ihrer vier Identitdten: der jiidischen,
der Prager deutschen, der tschechi-
schen, der mexikanischen, Vom Fin
de Sicécle der osterreichischen
Monarchie iiber die Enstehung der
Tschechoslowakischen Republik
und Alice Rithle-Gerstels spezifi-
schen Engagement auf dem Gebiet
der Individualpsychologie der
Adlerischen Schule bis zum
Exilleben zuhause in Prag und spi-
ter in Mexiko - als Publizistin,
Schriftstellerin, Ubersetzerin - als
weiblicher Mensch mit sieben
Berufen und dem achten - der
Armut,

Verlassenes Ende beinhaltet nicht
nur lyrische Aussagen der Autorin
wie An Dich aus dem Jahr 1916 oder
Sommertag (1935), sondern auch
eine ganze Reihe sozialkritische
Gedichte, die sich mit der Realitét
der 30er Jahre auseinandersetzen
wic Litanei vom Untergang,

Selbstmord eines Emigranten und
Wirtschaft 1934,

Die allererste Veroffentlichung des
Sonets Wirtschaft 1934 fand in der
Zeitschrift Die neue Welthiihne,
Prag/Paris 1935 statt. Gerade diescs
Gedicht, das Alice Riihle-Gerstel in
ihrem Prager Exil (1932-1935)
schrieb, schitzte sic selber am mei-
sten. Spiter in Mexiko bemiihte sie
sich vergeblich um die Ubersetzun-
gen ihrer allesamt deutsch geschrie-
benen Gedichte ins Spanische und
Franzgsische. In schlecht iiberliefer-
ten handschriftlichen Texten sind
Alices zahlreiche Versuche, in der
Sprache ihres Asyllandes sich auzu-
driicken, nachvollzichbar.

Die Gedichte Ich habe mein ganzes
Leben und Soil der Stein ins Rollen
kommen stammen aus der allerletz-
ten Lebensperiode der Autorin kurz
vor ihrem Freitod.

Der Gedichtband Verlassenes Ende
ist gleichzeitig als Eréffnung eines
Buchprojektes zum Gesamtwerk
Alice Riihle-Gerstels gedacht.
Geplant ist etwa die Neuedition
ihres Exilromans Der Umbruch oder
Hanna und die Freiheit und eine
Biographie.

Verlassenes Ende
Alice Riihle-Gerstel

Herausgegeben, mit biographischer
Skizze versehen, von Marta Markova

Edition Lowenzahn - Mirz 1998
Reihe Skarabidus
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